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Questao Discursiva 00714

DIZENDO A CARTA DA REPUBLICA QUE HOMENS E MULHERES SAO IGUAIS EM DIREITOS E OBRIGAGOES, COMO VOCE CONSIDERA A MAIOR
PROTEGCAO AO GENERO FEMININO PELA LEI MARIA DA PENHA? AO SEU VER, EXISTEM EXCEGOES A TAL PROTEGAO?

Resposta #000870

Por: SANCHITOS 18 de Margo de 2016 as 22:42

Consideramos a maior protecéo conferida pela Lei Maria da Penha ao género feminino como a prépria expresséo imanente do principio da igualdade
preconizado no art. 52, | da CF. Ora, ao se proclamar a igualdade de direitos e obrigacdes entre os géneros, tal conteddo ndo pode ser apreendido como uma
isonomia desprovida de contetdo, como mera retorica.

A isonomia perquerida pela CF deve ser abastecida por instrumentos aptos a lhe atribuir concretude. Dessa forma, a maior prote¢éo conferida pelo diploma
em analise vem equacionar/balancear uma desigualdade histérica, politica e cultural entre homens e mulheres. Dessa forma, 0s mecanismos protetivos
criados pela lei visam coibir/prevenir/minorar situagdes faticas de vulnerabilidade de género.

Sim, entendemos que existem excegdes a incidéncia da referida protecéo legal. Tais excegfes sdo verificadas por exclusao, ou seja, quando ndo restar
configurada violéncia doméstica e familiar contra a mulher, baseada no género, e/ou nas situa¢des do art. 5°, incisos da Lei 11340/06, nao havera
desequilibrio a ser corrigido.

Corregéo #000632

Por: Guilherme 15 de Abril de 2016 as 18:44

Rodrigo, uma coisa que me ensinaram a tentar fazer nas respostas de discursiva é o seguinte: veja sempre se é possivel colocar na sua resposta uma
mengao a Constituicdo, ao artigos da lei, a jurisprudéncia, a doutrina e um exemplo.

Sei que parece uma coisa de louco, mas ajuda na hora de responder. Por exemplo, no seu caso, vc abordou a Constituicao e falou do artigo de lei da
maria da Penha que deveria ser citado.

Acho que a mencgéo a doutrina é algo desnecessario, até porque vocé fundamentou muito bem seu entendimento, mas entendo que era necessario
abordar as hipéteses aceitas pelo STJ de aplicagéo da Maria da Penha.

Entéo, fazendo essa andlise, vc veria que faltou falar da jurisprudéncia, que ja aborda vérios exemplos. E assim sua resposta estaria completissima.

Pra complementar, o STJ hoje realmente nao aceita a aplicagao da 11.340 em qualquer caso. Alguns exemplos séo: filho contra a mée, filha contra a
mée, pai contra a méde, irmao contra irméa, genro contra sogra, nora contra sogra, companheiro da mée contra a enteada, ex-namorado contra
ex-namorada.

Fica claro pela jurisprudéncia que o STJ néo aplica quando a violéncia é contra homem e que, mesmo nos casos de violéncia contra mulher, é preciso
suprir o requisito do art. 5°, como vc bem disse.

Agora, tenho também uma ddvida. N&o sei o que seria melhor em prova: se usar a 12 ou a 32 pessoa, como vc usou. Eu tento evitar as duas, mas quando
uso falo em primeira pessoa. Ja ouviu alguma recomendagéo a esse respeito?

Resposta #005675

Por: NSV 17 de Agosto de 2019 as 06:03

A maior protecdo ao género feminino decorre de uma interpretacdo sistematica e teleolégica da Constituicdo, isso porque o constituinte quis promover uma
verdadeira equiparagdo entre homens e mulheres, pois a histéria revela que a mulher ndo tinha (e em muitos casos ainda ndo tem) poder de
autodeterminagédo, ndo possuia livre arbitrio e ndo era protegida pelo Estado.

Ao preceituar que homens e mulheres sdo iguais em direitos e deveres a Constituicdo emana uma série de orientagdes, assim como um objetivo a ser
alcancado - a verdadeira igualdade. Pode-se dizer que é uma orientacéo ao legislador, de modo que ndo promova desigualdes sem fundamento. Do mesmo
modo, serve de norte ao intérprete e aplicadores das normas, para que ndo promova discrimina¢des na aplicagdo interpretacéo da lei.

No entanto, sabendo que a sociedade é plural e que os individuos ndo estdo na mesma posi¢do original, deve-se considerar as circunstancias do caso
concreto, uma vez que aplicar a lei indistintamente de forma ideoldgica, baseada em uma justica universal, presumindo que néo diferengas no caso concreto,
poderia gerar uma desigualdade patente. Justamente em razdo dessas constatacdes é que fildsofos e grandes estudiosos dividem a igualdade em formal e
material, ou seja, igualdade universal e igualdade do caso concreto ou particular.



A igualdade formal presume que todos estejam na mesma posicdo. E o ponto de partida do intérprete. A igualdade material analisa o caso concreto e
verifica se havera justica na aplicacdo daquela norma, sem qualquer exceg¢do. Mais recentemente o Supremo, por meio do seu julgamento do sistema de
cotas raciais, aplicou a chamada igualdade como reconhecimento. Essa Ultima se revela no respeito ao direito das minorias, dos grupos menos favorecidos,
marginalizados por condi¢des histéricas e decorrem de modelos sociais.

Deste modo, pode-se dizer que o constituinte ndo pretendeu vedar uma discriminagao positivia em favor da mulher. Pelo contrario, por reconhecer a patente
desigualdade existente, por meio da referida previsdo emanou uma determinagdo no sentido de que essa igualdade fosse promovida, do que decorre essa
maior protegdo a mulher, pois é reconhecidamente mais vulneravel frente ao homem (fisica, psicologicamente, economicamente, socialmente, etc.).

Sim, embora os julgados e a doutrina apliquem a lei quase que de forma absoluta ndo se pode perder de vista a igualdade material, pois ha casos em que
ndo se constata a vulnerabilidade da mulher, como por exemplo, em seu porte fisico, por ser a provedora do lar e pelas condi¢cdes psicologicas. H& sim uma
presungdo de vulnerabilidade, mas deve-se ter em mente que embora a mulher geralmente seja o lado mais fraco da relagdo, o caso concreto deve ser
apreciado para verificar a presenga dos pressupostos de aplicacdo da lei. Somente para elucidar, ndo poderia o julgador proteger de forma absoluta e
indiscriminada uma mulher que compde um ntcleo familiar em que o marido é uma pessoa com deficiéncia, que ndo provem o préprio sustento e ndo possui
o poder de promover quaisquer dos tipos de violéncia. Ha4 no caso apresentado uma evidente desigualdade que deve pautar a interpretagdo do julgador, a
fim de que o deficiente ndo figue desamparado.
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