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Questao Discursiva 00549

Leia o seguinte trecho de acérdéo proferido recentemente pelo Tribunal de Justica de um Estado da Federagao:

m Quanto a inversdo do 6nus da prova, cabe ressaltar duas questdes. Primeiramente, que é inquestionavel a relagéo de consumo existente entre o agravante e o
agravado, figurando, assim, o agravado como parte hipossuficiente na relagdo consumerista, sendo possivel, portanto, que lhe seja deferida a inversdo do énus
da prova, art. 6°, VIIl, do CDC. Por outro lado, tem-se que, em feitos desta natureza, apesar da inversdo do 6nus da prova ser regra de julgamento ou para
julgamento, ndo devendo ser deferida neste momento processual [recebimento da peti¢&o inicial], mas na sentenga, tal norma nédo se dirige as partes, mas, tao
somente, ao Julgador, que como destinatario das provas, pode determinar a instru¢cdo processual segundo as necessidades de seu livre convencimento
motivado.m

Discorra sobre o posicionamento juridico transcrito, tomando como base os principios constitucionais do processo civil, a jurisprudéncia atual do STJ acerca da
matéria e a técnica processual que assegura a legitimidade das decisdes judiciais.
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A questéo sob andlise envolve relagdo de consumo, portanto, presume-se objetivamente a situacdo de vulnerabilidade do consumidor, sendo possivel, ainda,
a demonstracéo de sua hipossuficiéncia juridica, a qual diz respeito a questdes processuais, no caso, dificuldade de comprovacgéo do direito posto em juizo.
A constatacdo deste instituto permite a inversédo do 6nus da prova (art. 6°, VIIl, do CDC).

Como se sabe, prevalece no ordenamento juridico patrio que o juiz utiliza-se da técnica do livre convencimento motivado para proferir suas decisdes (art. 371
do CPC/2015), de modo que as provas produzidas no processo destinam-se ao magistrado, cabendo a este expor fundamentadamente as razdes de seu
posicionamento, sob pena de nulidade da deciséo, nos termos do art. 93, X, da CF/88.

Por sua vez, sabe-se que a inversdo do 6nus da prova acarreta obrigacGes a parte, a qual necessitara de tempo habil para a comprovacéo de fatos e de
direito, logo, a decisdo de inversdo deve ser produzida antes da fase intrutéria do processo.

Desse modo, em homenagem ao principio constitucional do devido processo legal (art. 5° LV, da CF) que norteia todo o processo civil, prevalece na
jurisprudéncia do STJ que na ocasido do despacho saneador deve ocorrer a manifestacdo judicial sobre a inversdo do 6nus da prova. Nesse sentido, (REsp
802.832-MG, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado em 13/4/2011).

Com efeito, a parte a quem incumbe comprovar as circunstancias de fato e de direito normalmente atua com mais diligéncia, efetividade e interesse no
processo, devendo ter ciéncia deste dnus em tempo habil para produzir as provas que entender suficiente para assegurar seu direito.

A respeito desse tema, impde registrar que o CPC/2015 consagrou a teoria dindmica do 6nus da prova (8 1° do art. 373), assim, a depender das
peculiaridades do caso, o juiz pode modificar a ordem do 6nus da prova, ndo estando vinculado a forma estabelecidda no caput do art. 373. Inclusive, as
partes podem convencionar a respeito do aludido encargo.

Cabe ressaltar, por fim, que o novo codex no seu art. 357, lll, expressamente dispde que o momento de o juiz definir a distribuigdo do dnus da prova é no
saneamento do processo, antes da audiéncia de instrucéo.
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