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Questao Discursiva 00458

Apébs recebimento de dendncia anénima, agentes da policia civil invadiram, no periodo da noite, quarto de hotel, com o objetivo de proceder a busca e a
apreensdo de materiais e documentos supostamente utilizados por determinado héspede em crimes relacionados a clonagem de cartdes de crédito. Os
materiais e os documentos obtidos durante a invasdo do quarto de hotel foram as Unicas provas que alicercaram a dendncia oferecida pelo MP. Com base
nessas provas, foram tomados depoimentos de diversas testemunhas, os quais serviram, também, de fundamento para a condenagéo do réu.

Com base nessa situagdo hipotética, redija texto dissertativo sobre a (in)constitucionalidade da operacédo policial, abordando, necessariamente, de forma
justificada, os seguintes aspectos:

- direitos e garantias fundamentais aplicaveis ao caso;

- (im)possibilidade juridica de utilizagdo, em processo judicial, das provas obtidas na referida operagéo.
Resposta #001023

Por: Mateus Moura 10 de Abril de 2016 as 19:37

A Policia Civil, 6rgao de seguranca subordinada ao governador, funciona com a policia judiciaria do estado, sendo que uma das suas fungdes é a
investigagao de crimes ja cometidos, realizando-se diligéncias e inquéritos policiais para ajudar na fundamentagao da agao penal.

No caso citado, a autoridade policial agiu com abuso, pois ante a uma dendncia anénima, deve primeiramente realizar investigaces para ver se a
dendncia realmente procede. No tocante a agdo policial, esta fere o direito fundamental explicito no art. 5° da Constituicdo Federal que diz que a casa é asilo
inviolavel do individuo, podendo nela penetrar somente com a autoriza¢do do morador. Note-se que esta regra possui excecdes: flagrante delito; desastre;
prestar socorro; e por determinacao judicial, nesta Ultima, somente durante o dia. Ja esta tipificado na doutrina e jurisprudéncia que casa é qualquer lugar
habitado, fechado ao publico, inclusive escritdrios e quarto de hotéis, como o citado no texto.

Jé as provas obtidas por meio desta acéo especifica, séo provas ilegitima e ilicitas, ou seja, provas que contrariam 0s preceitos processuais e
principios constitucionais, sendo assim, ndo podendo fundamentar a agéo penal. O Brasil adota a Teoria dos Frutos da Arvore Envenenada (criada nos
EUA), que se fundamenta no pressuposto de que toda prova obtida por meio ilicito, acaba que por contaminar o processo. Nota-se ainda que qualquer outra
prova obtida através daquela, acaba se tornando ilicita por derivagdo, salvo aquelas que poderiam também ser obtidas por meio licito.

Diante disto, percebe-se uma falha dentro da lei: mesmo que as provas sejam suficientes para ajuizar uma ac¢éo e que comprove através delas que o
agente as usaria de ma-fé, estas ndo poderao ser usadas se colhidas de modo ilicito, prejudicando de certa forma a eficacia tanto da policia quanto do poder
judiciario.

Corregéo #001222

Por: marcio Lopes 24 de Abril de 2017 as 13:36

Também gostei muito de sua resposta. Porém, quero advertir que nesse tipo questédo é fundamental indicar os dispositivos legais que subsidiam sua
dissertacdo. Como exemplo: o art. 157 do CPP que dispde sobre as provas em processo penal. Faltou também a indicagao do inciso do art. 5° que fala da
inviolabilidade do domicilio, e a indicagdo do inciso LVI do mesmo art. constitucional, principal fundamento para a vedacéo a utilizacdo de provas ilicitas.

S&o meus apontamentos. Vamos nos ajudando!!

Correcédo #000598

Por: Paulinha Almas 11 de Abril de 2016 as 01:29

Boa noite Mateus,
Entendo que sua resposta esta correta.

Abordou a questao da necessidade de averiguagdes prévias na dendncia andnima, a equiparagdo do hotel a casa para fins de aplicagdo do art. 5 e
mencionou a teoria dos frutos da arvore envenenada.

Talvez fosse interesse desenvolver a parte referente a ndo configuragéo do flagrante delito, pois foram localizados materiais e documentos utilizados para
a pratica de crimes relacionados a clonagem de cartdes de crédito. Entendo que esse é o ponto chave da questéo, j& que um examinador menos



garantista poderia enxergar ai a excegado constitucional a possibilitar a invaséo de domicilio.

Parabéns e desculpe se a corre¢ao néo ficou muito boa, comecei no site ha pouco tempo.

Resposta #000676

Por: Gabriel Henrique 5 de Margo de 2016 as 17:56

A conduta exercicida pelos policiais civis ao entrar no quarto de hotel refuta diretamente o Artigo 5°XI, da Constituicdo Federal onde tras que a casa € asilo
inviolavel do indiviudo nela ninguém podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre,ou para prestar socorro
ou durante o dia, por determinacao judicial.

Além disso, se insere esse conceito de forma uniforme devido a varios enunciados tanto do STF quanto do STJ nesse mesmo possicionamento que o quarto
de hotel se configure como casa ao momento da habitagdo do individuo,correlacionado também o Cédigo Penal em seu artigo 150 84 exemplificativamente
mostra 0 que é a expresséo casa garantido dessa forma a inviolabilidade do quarto por se configurar sua habitagdo mesmo que momentania sera inviolavio

salvo nos casaos ja descritos a cima.

N&o é de hoje que a Doutrina Majoritaria nos diferéncia prontamente sob os significados do que devera ser provas licitas e provas ilicitas,pois bem as ilicitas
se sub dividem em sua forma material e na sua formal processual, diante do disposto analisado constata-se esta diante de provas de cognitude material,
onde foram obtidas contraria a norma se tornando assim ilicita para poderem ser validadas a qualquer procedimento de denudncia.

Portanto é importante destacar que devido o simples fato do recebimento de dentincia anénima nédo gera nenhuma legitimidade para que os agentes possam

invadir uma casa para fazer busca e a apreensédo de objetos sem ao menos uma ordem judical,é também sem ao menos ter levado ao conhecimento de uma

autoridade judicial que diante do fato poderia ter feito maiores diligéncias podendo até fazer a instaura¢éo do inquérito policial para averigar se realmente
procede a denuncia.

Corregéo #000436

Por: Eric Méarcio Fantin 11 de Marco de 2016 as 02:12

Excelente abordagem inicial sobre o direito a inviolabilidade do domicilio. Faco a ressalva de que o Gltimo paragrafo ndo ficou bom como os outros. Em
determinado momento, da-se a entender que a autoridade judicial iria instaurar inquérito policiai, algo que ndo é possivel, pois poderia apenas requisitar a
instauragdo de acordo com o CPP. Por fim, seria bom citar o inciso do art. 5 que proibe a utilizacéo de provas ilicitas.

Resposta #002682

Por: marcio Lopes 24 de Abril de 2017 as 13:22

A questéo envolve os direitos e garantias individuais previstos da Constituicdo Federal, precisamente a inviolabilidade de domicilio disposta no inciso Xl do
art. 5°.

O referido dispositivo aduz que a casa € asilo inviolavel do individuo, cujo afastamento dessa protecéo ocorre apenas por permissédo do proprietario ou no
caso de flagrante delito, desastre ou para prestar socorro, e também por determinagéo judicial, neste caso, apenas durante o dia.

Nesse contexto, impende registrar que é pacifico na doutrina e na jurisprudéncia patria que ao quarto de hotel se estende a garantia em estudo. Com efeito,
outra compreensédo ndo se extrai do disposto no § 4° do art. 150 do Cédigo Penal.

Na hipétese da questdo, cabe verificar se a operacdo policial encontra respaldo em alguma das excecdes previstas no preceito constituional. As
circuntancias apresentadas recobra o estudo da flagrancia de evetual conduta criminosa do héspede.

Sob esse enfoque, cabe mencionar que o cartdo de crédito é equiparado a documento particular (paragrafo tnico do art. 298 do CP). Portanto, o delito que
poderia ter ocorrido seria o de falsificacdo de documento particular (art. 298 do CP).

Cabe registrar, todavia, que ndo ha tipicacdo penal para a conduta de guardar petrechos para falsificagdo de documento particular, ao contrario do crime de
petrechos para falsificagcéo de moeda (art. 291 do CP) e para falsifica¢éo de titulos ou papéis publicos (art. 294 do CP).

Logo, da analise do inter criminis percorrido pelo héspede, observa-se que sua conduta permaneceu no campo da preparagdo. N&o iniciou, portanto, atos de
execucdo. Como se sabe, em regra, nosso modelo ndo pune a cogitacéo e os atos de preparagdo para o crime.

Assim, a operagao policial, deflagrada por noticia andnima, ndo se enquadra em nenhuma das excegdes permissivas de violacdo do domicilio. Vale advertir,
nesse particular, que o anonimato é refutado por nosso ordenamento juridico. Contudo a jurisprudéncia tem permitido a instauragdo de inquérito policial ou
requerimento judicial de busca e apreenséo, ap6s diligéncias prévias ndo invasivas que apontem a veracidade da informagéo andnima.

Desse modo, ante todo o delineado acima, e a inexisténcia de diligéncias anteriores a invaséo do quarto, a atuacéo da policia revela-se inconstitucional.

Por outro lado, no que pertine a utilizacdo das provas obtidas nessa operacéo, cabe consignar que é inadimissivel a utilizagdo em processo de provas
obtidas ilicitamente, nos termos do art. 5°, LVI, da CRFB, as quais devem ser desentranhadas dos autos, conforme art. 157 do CPP.



Logo, considerando que a operagdo policial mostrou-se inconstitucional, as provas dela decorrentes sao ilicitas e ndo podem ser utilizadas em processo.
Neste ponto, cumpre lembrar que vigora entre nés a teoria da prova ilicita por derivagao (teoria do fruto da arvore envenenada).

Por fim, insta mencionar que na espécie nédo se verifica nenhuma das excec¢des & mencionada teoria, nos termos dos paragrafos do art. 157 do CPP (teoria
da fonte independente, nexo causal atenuado e da descoberta inevitavel). Isso porque o enunciado deixa claro que apenas as provas obtidas durante a
invasao do quarto de hotel subsidiaram a denuncia oferecida pelo MP. Assim, por 6bvio, a condenagéo também se mostra inconstitucional.

Resposta #004427

Por: ROBERTO 16 de Julho de 2018 as 19:55

No ordenamento juridico brasileiro, a inviabilidade do domicilio est4 assegurada na Constituicdo Federal- CRFB/88. Nesse contexto, o Cédigo de Processo
Penal- CPP- descreve quais os procedimentos deverdo ser adotados para garantir a legitimidade da prisédo em locais privados.

Entende-se por domicilio todo local que possua acesso restrito. A prisdo em flagrante, ainda que nesses locais, pode ser efetuada tanto de dia, quanto a
noite independente de mandato judicial. No entanto, o caso hipotético, acima citado, ndo caracteriza a caracteriza, haja vista que a denlncia anénima precisa
ser averiguada e, é necessario um mandato judicial para adentrar o domicilio nesse caso. Além disso, o Cddigo de Processo Penal- CPP - em consonancia
com a CRFB/88 estabelece, no artigo 293, que se o executor do mandato verificar que o réu encontra-se, a noite, se nao for permitido a respectiva entrada
pelo morador, guardara todas as saidas, tornando a casa incomunicavel, e logo que amanheca, arrombara a porta e efetuara a prisao.

Em funcdo disso, a autoridade policial feriu o direito fundamental, previsto no artigo 5, inciso XI da Constituicdo Federal, que prevé inviolabilidade do
domicilio. Além disso, o inciso LVI prevé que ndo serdo admitidas no processo as provas obtidas por meios ilicitos. Ainda, o CPP, no artigo 157, paragrafo 1,
elucida que as provas derivadas das ilicitas também seréo descartadas do processo.

Dessa forma, a inobservancia dos direitos e garantias, no caso em voga, acarreta a impossibilidade juridica de utilizagdo das provas, pois os meios utilizados
ndo seguiram os preceitos legais. Apesar de as provas obtidas e as testemunhas indicarem a ocorréncia do delito, a lei ndo permitira punibilidade dos
agentes.

Resposta #005625

Por: Chuck Norris 10 de Agosto de 2019 as 09:57

A operacédo policial foi inconstitucional. Segundo a CF, a casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém podendo nela entrar sem o consentimento do morador,
salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou durante o dia, mediante ordem judicial. A doutrina e a jurisprudéncia ampliaram o conceito de casa,
entendendo que casa compreende qualquer compartimento habitado; aposento ocupado de habitacéo coletiva ,ainda que se destine a permanéncia por
poucas horas; e compartimento n&o aberto ao publico,onde alguém exerce profissdo ou atividade. Dessa forma, entende-se por casa quarto de hotel, motel,
consultérios médicos e escritérios de advocacia. No caso em apreco, ndo hé flagrante delito, uma vez que apenas foram encontrados objetos do crime, ndo
constituindo hipo6tese de crime permanente, e nao havendo também consentimento de quem estava no aposento, reputando por ilegal a operagao policial,
por violar do principio constitucional da inviolabilidade domiciliar.

As provas obtidas pela operagéo policial séo ilegais, mais precisamente ilicitas, pois foram obtidas pela violagdo de normas materiais, de carater
constitucional. DispGe o CPP que as provas ilicitas sdo inadmissiveis no processo, ndo se tratando de anulagdo, mas de ndo aceitagdo nos autos do
processo, por mais relevantes que sejam os fatos por elas reputados.

Resposta #005923

Por: Marcio Rech 2 de Fevereiro de 2020 as 15:39

Inicialmente, a dendincia andnima néo é suficiente para se proceder a prisdo em flagrante ou a busca e apreensdo sem mandado judicial. Deve ser
realizada a verificagcdo da procedéncia da informacao.

Na situagao hipotética apresentada ndo ha a perpetuacéo de crime permanente, bem como qualquer das ocorréncias autorizadoras da Prisédo em Flagrante
do CPP.

Dessa forma, a autoridade policial, ap6s realizado as diligéncias necessarias, deveria representar em juizo pelo pedido de busca e apreensé&o contra o
suspeito, conforme preceitua a CF no art.5°, em respeito ao Principio da Inviolabilidade Domiciliar e da Privacidade, afim de resguardar os direito e garantias
fundamentais.

Além disso, a legislacdo define que o quarto de hotel esta abarcado pelo conceito de domicilio, s6 podendo sofrer a busca e apreensédo com ordem escrita e
fundamentada da autoridade judiciéria.

Outrossim, as provas obtidas da forma apresentada séo ilegais, pois ferem a Carta Magna, bem como a legislacao infraconstitucional, devendo ser
inutilizadas e ndo podendo servir para a condenacéo do réu.

Resposta #006645

Por: Matheus luis de oliveira tomas 11 de Maio de 2021 as 16:06



A principio, a operacéo deflagrada fere o regramento exposto na Constituicdo Federal quanto a inviolabilidade de domicilio e a intimidade, vida privada e
honra das pessoas , uma vez que a Carta Magna determina que a casa somente seja penetrada diante de flagrante delito , desastre , prestacédo de socorro
ou em virtude de mandado Judicial que pode ser uma prisdo ou Busca e apreenséo, mas deve ser realizada durante o periodo matutino.

Ademais, consoante o texto de 88, é vedada a utilizagdo de provas ilicitas no processo e o codigo , decreto lei 3.689/41 , rechaca expressamente a
utilizagdo de provas derivadas dessas. Além disso, ha severa punig¢do na lei 13.869/19 , Abuso de Autoridade, para quem produz provas ilicitas com o fim
de prejudicar alguém , mero capricho ou satisfagdo pessoal ou as utiliza.

Portanto, ndo seria possivel a utilizag&o das provas, ja que derivam de ilicitude e a conduta representa uma clara violagéo da propriedade e da intimidade
gerando responsabilizacéo para os deflagradores. Ademais, a agdo pode acarretar punicéo pela lei 13.869/19 a depender da finalidade dos executores.

Resposta #007017

Por: Aluno 14876 1 de Maio de 2022 as 13:20

A inconstitucionalidade da operagdo reside na inobservancia dos direitos e garantias fundamentais inerentes a inviolabilidade domiciliar. Isto é, o texto
constitucional protege a casa, em sentido amplo, de violag6es arbitrarias, salvo durante o dia para cumprimento de mandado judicial, ou para prestar socorro
ou em caso de flagrante delito sem qualquer horario.

Em segundo lugar, observa-se que as provas advindas da invasdo do quarto de hotel foram obtidas de maneira ilicita em arrepio as normas de direito
material. Dessa maneira ocorre a impossibilidade juridica da utilizag&o das provas no processo judicial, pois o Cédigo de Processo Penal leciona que provas
obtidas de forma ilicita ou ilegal devem ser desentranhadas do processo.
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