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Sentenca 03916

Proferir sentenga com base nos elementos contidos no texto a seguir, observando o disposto no artigo 381 e seguintes do Cédigo de Processo Penal. Como a
prova nao deve ser identificada pelo candidato, a sentenga deve ser assinada pelo Dr. Hiperido Gaia, Juiz de Direito.

TEXTO

Juliano Acrisio, qualificado nos autos, foi denunciado por infragdo ao artigo 157, § 30, parte final, c. c. o artigo 14, inciso Il, por duas vezes, na forma do art. 70,
todos do Cdédigo Penal, porque:

I. Em 24 de dezembro de 2016, por volta de 07h00min, na Avenida Corrientes, no 3.333, bairro Ayrton Senna, situado nesta cidade e Comarca de Rio Branco,
previamente ajustado e com unidade de designios com outro individuo ndo identificado, tentou subtrair para proveito comum uma bicicleta avaliada em R$
5.500,00 (cinco mil e quinhentos reais), em desfavor da vitima Luciano Silva, e uma bicicleta avaliada em aproximadamente R$ 7.000,00 (sete mil reais),
pertencente a vitima Jodo Euripedes, ambas as condutas praticadas mediante grave ameacga e violéncia exercidas com emprego de arma de fogo, em razéo
das quais apenas ndo houve lesdo ou morte da vitima Luciano Silva por circunstancias alheias a vontade dos agentes.

1l. Na ocasido, as vitimas trafegavam com suas bicicletas pela via publica, quando foram abordadas por dois individuos, o acusado Juliano e um comparsa ndo
identificado, que se aproximaram em uma motocicleta e exigiram a entrega das bicicletas das vitimas. Diante da ameagca, a vitima Luciano, policial militar que
estava descaracterizado, sacou sua arma para impedir a acédo delitiva, momento em que o0s agentes criminosos perceberam a reagdo da referida vitima e
Juliano desferiu um disparo contra ela, atingindo-a na regido abdominal. Em seguida, Luciano foi socorrido pela vitima Jo&o e por moradores do local, enquanto
os roubadores se evadiram sem levar as bicicletas das vitimas. Durante a investigacdo, a Policia Civil recebeu denlncias andnimas no sentido de que dois
individuos, um dos quais com endereco conhecido e descrito, estariam conduzindo uma motocicleta pela regido para praticar roubos a transeuntes. Em face das
informacdes, os policiais diligenciaram no logradouro mencionado, encontraram o acusado Juliano em frente & residéncia e o conduziram ao Distrito Policial,
onde as duas vitimas o reconheceram sem sombra de ddvidas como um dos coautores do crime e, notadamente, aquele quem desferiu o disparo de arma de
fogo.

Consta do inquérito policial e do processo criminal:

a) As declaragdes da vitima Luciano Silva, em que afirmou reconhecer fotograficamente o denunciado como autor do delito, quem anunciou o assalto e desferiu
o disparo de arma de fogo contra ela, acompanhadas pelo devido auto de reconhecimento fotografico positivo.

b) As declaragdes da vitima Jodo Euripedes, segundo as quais reconheceu fotograficamente o denunciado como aquele autor do delito quem anunciou o assalto
e desferiu o disparo de arma de fogo contra a vitima Luciano, acompanhadas pelo devido auto de reconhecimento fotogréafico positivo.

c¢) Os dois autos de reconhecimentos pessoais positivos realizados pelas vitimas Luciano e Jodo, segundo os quais ambas descreveram fisicamente o autor do
delito que desferiu o disparo de arma de fogo e, ap6s, em sala especial de reconhecimento em que se encontravam outros 04 (quatro) individuos, ambas o
indicaram como o acusado Juliano.

d) O laudo de les&o corporal indireto da vitima Luciano Silva, realizado em 22 de outubro de 2017, a atestar que ela passou por internagdo hospitalar, com inicio
de 24 de dezembro de 2016, para tratamento de ferimento abdominal provocado por arma de fogo, em face do qual foi submetido a cirurgia abdominal com
ressecamento intestinal.

e) O laudo pericial e o0 auto de entrega da arma que a vitima Luciano trazia consigo, em face da condic¢éo de policial militar descaracterizado que ostentava.

f) O laudo pericial do local dos fatos, a demonstrar a presenga de fragmentos de um carregador de arma de fogo na via publica, bem como gotejamentos de
substancia hematoide no passeio publico em que se deram os fatos, acompanhado das imagens pertinentes.

g) O interrogatério do acusado, segundo o qual negou a préatica dos atos que lhe foram imputados na dentncia, alegando que, na ocasido, estava impossibilitado
de se locomover em decorréncia da realizagédo de uma cirurgia que néo foi bem sucedida, circunstancias em que teve que ficar em casa para se recuperar até o
fim daquele ano. Esclareceu ter sido vitima de uma tentativa de homicidio em junho de 2016, em decorréncia da qual permaneceu internado no Hospital
Cachoeirinha por dois meses e, apds alta, precisou passar por outra cirurgia, em setembro de 2016, ap6s 0 que permaneceu em sua residéncia.

h) Os depoimentos dos policiais militares que foram chamados a atender a ocorréncia.
Com o desenrolar das investigacdes, o acusado teve a prisdo preventiva decretada, cujo mandado foi integralmente cumprido em 08 de maio de 2018.

Recebida a denuncia, o acusado foi citado e, durante a instrucéo, foram ouvidas as partes arroladas em comum pelo Ministério Publico e pela Defesa, a saber,
as duas vitimas e um dos policiais militares que foram chamados a atender a ocorréncia, o qual prestou depoimento na cidade Assis Brasil, por meio de Carta
Precatéria expedida aquela Comarca.

O despacho que determinou a oitiva da testemunha por Carta Precatdria na Comarca de Assis Brasil foi publicado no Diario Oficial do Estado para intimagéo da
defesa. Contudo, em face da auséncia do causidico constituido pelo acusado para acompanhar a referida assentada, o juizo deprecado nomeou defensor ad
hoc para assistir o acusado naquele ato processual.

Ao ser ouvido em Juizo, o acusado manteve a negativa para os fatos descritos na denudncia e reiterou a verséo apresentada em fase policial, ao alegar que
havia sido vitima de disparo de arma de fogo em uma chacina em 24 de junho de 2016, em decorréncia da qual ainda usa uma bolsa de colostomia. No que
tange ao dia da abordagem policial, o acusado relatou que os milicianos ingressaram a sua residéncia, imputando-lhe o roubo de uma motocicleta ocorrido no
dia 24 de dezembro de 2016 e, ap6s, afirmaram que ele havia atirado em um amigo deles, ao que o acusado destacou ter explicado que estava recém-operado
e, assim, impossibilitado de praticar qualquer crime de roubo. O acusado confirmou ter sido apresentado para reconhecimento pessoal da vitima, junto a outros



policiais militares bem arrumados, a despeito do que escutou claramente o ofendido afirmar que nao havia sido ele o autor do roubo, momento em que
determinaram com truculéncia que ele saisse da sala sob a alegacdo de que a vitima estaria com medo dele. Ressaltou, ainda, que n&o teve qualquer
envolvimento com esse delito de latrocinio e tampouco tem conhecimento de quem o tenha feito, acrescentando que, a época do delito, passava por consultas
médicas mensais no hospital, para tratamento das complicages que teve na sutura da cirurgia e, assim, ndo possuia qualquer condic¢éo de praticar um roubo ou
subir em uma motocicleta. Por fim, esclareceu que desconhece as vitimas, do mesmo modo que também n&o conhecia os policiais militares envolvidos na
abordagem até o momento em que eles ingressaram a sua residéncia.

As duas vitimas, Luciano Silva e Jodo Euripedes, foram levadas a sala especial de reconhecimento, onde ambas indicaram o acusado Juliano como autor do
delito, sob a égide do contraditério, de modo a confirmar o reconhecimento pessoal prestado na Delegacia de Policia.

O ofendido Luciano esclareceu em Juizo que pedalava a sua bicicleta do lado direito da via, junto ao amigo Jodo, até que, decorridos cerca de vinte minutos,
percebeu o som de uma motocicleta se aproximando, momento em que olhou e conseguiu notar, pois estava do lado esquerdo de Jodo e, portanto, mais
exposto, que havia duas pessoas na motocicleta, bem como que o acusado que estava na garupa carregava uma arma de fogo, em seguida ao que ouviu algo
como “passa a bike” ou “da a bike” (sic) e de imediato soube se tratar de um roubo. A vitima destacou que, ato continuo, tentou sacar a sua arma de fogo, mas
foi surpreendida pelo disparo efetuado pelo acusado, pelo qual foi atingido e, ao perder o controle da bicicleta, caiu ao solo, momento em que a sua arma
provavelmente bateu com o carregador no chéo e veio a se quebrar. Em seguida, narrou ter percebido que os agentes criminosos fugiram e, ap6s, notado que
safa sangue do seu abdémen, motivo pelo qual pediu para Jodo chamar uma ambulancia, no entanto, como ele ficou em choque, um morador local se
aproximou e perguntou se ele queria que o socorresse, no que foi colocado no veiculo dele e levado ao hospital, onde passou por cirurgia e ficou internado por
trés dias na UTI, decorridos os quais foi transferido ao Hospital da Policia Militar, onde permaneceu internado por mais oito dias. Sobre o reconhecimento
prestado, pormenorizou que, no momento do assalto, o acusado que detinha a arma de fogo em punho estava com a viseira do capacete levantada, de modo a
revelar o rosto do queixo até a testa, motivo pelo qual conseguiu reconhecé-lo nitidamente no momento que lhe foram apresentadas as fotografias para
reconhecimento, pois o retratava fielmente. O ofendido Luciano recordou-se, ainda, que o disparo de arma de fogo foi direcionado a ele, pois estava do lado
esquerdo e, ainda, porque foi ele quem sacou a arma para reagir. Contudo, como estava muito préximo ao seu colega Jodo, ndo tem como precisar se o roubo
visava atingir somente ele ou ambos. Por fim, esclareceu ter sido procurado pelos policiais da Corregedoria que lhe exibiram algumas fotografias, com base nas
quais procedeu ao primeiro reconhecimento do acusado.

A vitima Jodo Euripedes, por sua vez, afirmou em Juizo participar de um grupo de ciclismo com a vitima Luciano, com o qual estava pedalando a caminho do
encontro de outro colega, em velocidade consideravelmente alta, quando ouviu uma motocicleta se aproximar e, logo depois, alguém exigir claramente “da a
bike”. O ofendido explicou que, como estava na parte interna da pista, olhou para a sua esquerda e viu o acusado Juliano na garupa da motocicleta efetuar o
disparo contra Luciano, no momento em que ele sacava a sua arma de fogo, logo apés o que o acusado e um segundo agente criminoso néo identificado se
evadiram do local. Em ato continuo, relatou ter percebido que Luciano estava ferido, momento em que um morador daquela via se ofereceu para prestar socorro
em seu automdvel e, assim, conduziram-no ao hospital, escoltados por uma viatura policial que chegou ao local ap6s alguns minutos. A vitima ressaltou que
conseguiu visualizar o rosto do acusado, quando, entdo, ele efetuou o disparo de arma de fogo, pois o capacete dele estava aberto do queixo até sua testa. Por
fim, ressaltou ter visto com clareza que o acusado portava uma arma de fogo no instante em que anunciou o roubo para ele e para a vitima Luciano, logo apés o
gue desferiu o tiro contra Luciano, quem estava mais proximo do agente criminoso e tentou sacar a arma de fogo dele para reagir, enquanto o declarante
pedalava um pouco mais a frente.

O policial militar que participou da ocorréncia e efetuou a escolta das vitimas até o nosocdémio ndo se recordou dos fatos descritos na dentincia, mesmo apés ser
lido ao depoente o resumo dos fatos narrados no boletim de ocorréncia.

Em memoriais, a Acusagao pugnou pela procedéncia da acgao, por entender que ficou devidamente comprovada nos autos a materialidade do delito de latrocinio
contra as duas vitimas, Luciano Silva e Jodo Euripedes, bem como a autoria do acusado. Requereu a aplicacdo do redutor referente a tentativa para as duas
condutas de latrocinio, contudo, em patamar minimo. Por fim, o 6rgdo ministerial pleiteou o reconhecimento do concurso formal entre os delitos, porém, com a
somatoria das penas aplicadas a cada um dos crimes, por considerar que foram atingidos bens juridicos de vitimas diversas.

O Defensor constituido pelo acusado, por sua vez, alegou a presencga de nulidade a macular o processo, por néo ter sido intimado pelo juizo deprecado sobre a
data da realizacdo da audiéncia de oitiva da testemunha, na Comarca de Assis Brasil, alegando que a sua auséncia para acompanhamento do ato designado
trouxe prejuizo insanéavel ao exercicio do direito de defesa do acusado. No que tange ao mérito, aduziu a absolvi¢édo dele em relagéo aos crimes a ele imputados
na denuncia, aduzindo a inexisténcia de prova suficiente de autoria a elidir a versdo exculpatéria por ele apresentada, nos termos do art. 386, VII, do CPP.
Subsidiariamente, requereu o afastamento do concurso formal de delitos, ao sustentar a tese de crime Unico, segundo a qual restou comprovado a pratica do
delito apenas contra a vitima Luciano. Por fim, aduziu pela aplicac@o da atenuante referente a tentativa em patamar maximo.

Destaque-se que, também, foram juntados aos autos o relatério das investigacdes com fotografias do local, além de Folha de Antecedentes e certiddes de
objeto e pé que comprovam a primariedade do acusado Juliano.

Com base nas informag8es acima mencionadas, elaborar a referida sentenca penal, nos termos exigidos pelo art. 381 do CPP, observando a aplica¢@o das
Sdmulas e Jurisprudéncia dominante do STJ e do STF, a exigibilidade da elaboragdo do relatério de sentenca, bem como a necessidade de aplicar de modo
fundamentado as determinagdes previstas no art. 387 do CPP, analisando, inclusive, a possibilidade de aplicacdo daquela constante no 8§ 20 do mesmo
dispositivo.
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