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Questao Discursiva 00367

Redija um texto dissertativo a respeito dos possiveis momentos de realizagdo do controle de constitucionalidade pelo Poder Judiciario. Em seu texto, aborde,
necessariamente, 0s seguintes aspectos:

- diferenga entre o controle repressivo e o controle preventivo de constitucionalidade;

- posicionamento do STF quanto a possibilidade de utilizagao da via do mandado de seguranca para a realiza¢éo de controle de constitucionalidade repressivo e
preventivo;

- posicionamento do STF quanto a possibilidade de realizagdo de controle jurisdicional de constitucionalidade preventivo de projeto de lei por alegagdo de
inconstitucionalidade material.

Resposta #002467

Por: Rafael Machado 9 de Janeiro de 2017 as 12:33

Definido como um sistema que verifica a adequagdo da norma a Constituicéo, o controle de constitucionalidade é exercido, no Brasil, concomitantemente
pelos trés poderes.

Ao analisarmos o controle exercido pelo Poder Judiciario, vislumbramos que ele pode ocorrer tanto de forma repressiva como preventiva. A regra sera a
forma repressiva, ou seja, apos a entrada em vigor da norma. Tal forma podera se dar por via difusa - em que a constitucionalidade da norma é analisada
dentro de um caso concreto - ou pela via concentrada - quando a anélise da constitucionalidade se da de forma abstrata, analisando apenas a norma em si.

Excepcionalmente, poderé ocorrer também a forma preventiva, que é quando um parlamentar impetra Mandado de Seguranga para conter projeto de lei ou
de Emenda & Constituico potencialmente inconstitucional, através de Mandado de Segurancga. Neste caso, o parametro de constitucionalidade sera o devido
processo legal constitucional. Em relagdo a Emenda Constitucional, € possivel ainda a impetragdo do Mandado de Seguranca no caso de a proposta ser
voltada para extin¢éo de clausula pétrea. Tais medidas s&o permitidas, segundo entendimento do STF.

Correcgéo #001201

Por: Aline Fleury Barreto 6 de Margo de 2017 as 18:04

Qual o posicionamento do STF para o controle prévio por alegacdo de inconstitucionalidade material?
MS n° 32.033/DF STF

?CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTROLE PREVENTIVO DE CONSTITUCIONALIDADE MATERIAL DE PROJETO DE LEI.
INVIABILIDADE. 1. Ndo se admite, no sistema brasileiro, o controle jurisdicional de constitucionalidade material de projetos de lei (controle preventivo de
normas em curso de formacédo). O que a jurisprudéncia do STF tem admitido, como excegdo, é ?a legitimidade do parlamentar - e somente do
parlamentar - para impetrar mandado de seguranca com a finalidade de coibir atos praticados no processo de aprovacdo de lei ou emenda
constitucional incompativeis com disposi¢des constitucionais que disciplinam o processo legislativo? (MS 24.667, Pleno, Min. Carlos Velloso, DJ
de 23.04.04). Nessas excepcionais situagdes, em que o vicio de inconstitucionalidade esta diretamente relacionado a aspectos formais e procedimentais
da atuagdo legislativa, a impetracdo de seguranca é admissivel, segundo a jurisprudéncia do STF, porque visa a corrigir vicio ja efetivamente
concretizado no proprio curso do processo de formagdo da norma, antes mesmo e independentemente de sua final aprovagdo ou ndo. 2. Sendo
inadmissivel o controle preventivo da constitucionalidade material das normas em curso de formagdo, ndo cabe atribuir a parlamentar, a quem a
Constituicdo nega habilitagdo para provocar o controle abstrato repressivo, a prerrogativa, sob todos os aspectos mais abrangente e mais eficiente, de
provocar esse mesmo controle antecipadamente, por via de mandado de seguranga. 3. A prematura intervengdo do Judiciario em dominio juridico e
politico de formagdo dos atos normativos em curso no Parlamento, além de universalizar um sistema de controle preventivo ndo admitido pela
Constituicdo, subtrairia dos outros Poderes da Republica, sem justificagdo plausivel, a prerrogativa constitucional que detém de debater e aperfeicoar os
projetos, inclusive para sanar seus eventuais vicios de inconstitucionalidade. Quanto mais evidente e grotesca possa ser a inconstitucionalidade material
de projetos de leis, menos ainda se devera duvidar do exercicio responsavel do papel do Legislativo, de negar-lhe aprovacéo, e do Executivo, de apor-lhe
veto, se for o caso. Partir da suposi¢ao contraria significaria menosprezar a seriedade e o senso de responsabilidade desses dois Poderes do
Estado. E se, eventualmente, um projeto assim se transformar em lei, sempre havera a possibilidade de provocar o controle repressivo pelo
Judiciario, para negar-lhe validade, retirando-a do ordenamento juridico. 4. Mandado de seguranca indeferido.?. (MS 32033/DF, Relator o Min. Gilmar
Mendes, Relator (a) p/ Acérdao: Min. Teori Zavascki, DJe de 18/2/14).

Resposta #000923



Por: Gabriel Henrique 24 de Margo de 2016 as 16:42

A diferenga entre os dois controles estd no momento de sua efetiva realizagéo, ou seja, se o controle for exercido antes da norma ingressar no ordenamento
juridico, o controle é preventivo. Se ocorrer sob norma que ja existe, é repressivo. Interessante observar que, em regra, o controle de constitucionalidade
exercido pelo poder Executivo e Legislativo ocorre antes do fim do processo da instituicdo da lei, correspondendo, portanto, ao controle preventivo. J& o
controle de constitucionalidade exercido pelo poder Judiciario ocorre depois que a norma ja existe.

Além disso, o Poder Judiciario, ainda que de forma excepcional, também podera exercé-lo caso seja impetrado um mandado de seguranca por Parlamentar,
em razdo da inobservancia do devido processo legislativo constitucional, como ocorre no caso de delibera¢éo de uma proposta de emenda tendente a abolir
clausula pétrea. Os parlamentares tém direito publico subjetivo a observancia do devido processo legislativo constitucional.

Destarte, que o controle posterior atuard sobre a lei ou ato normativo que ja ingressou no ordenamento juridico e que se encontra em conflito, formal ou
materialmente, com a Constituicdo. Esse controle pode ser politico, que é feito por 6rgdos de natureza politica, como o Executivo e o Judiciario ou por 6rgéos
criados especialmente para essa finalidade, o que é mais comum em Estados nos quais o controle é exercido por 6rgéos distintos dos trés Poderes, juridico
é o sistema no qual o controle jurisdicional dos atos normativos cabe ao Poder Judiciario, que o fara de modo difuso ou concentrado e misto ou hibrido que é
o sistema através do qual algumas normas se submetem ao controle politico e outras ao controle juridico.

Portanto, o Supremo Tribunal Federal tem entendido que o controle preventivo pode ocorrer pela via jurisdicional quando existe vedagdo na propria
Constituicdo ao tramite da espécie normativa, ainda assim serd impossivel, tal medida esta representando uma expressao do principio constitucional da
separacédo dos poderes, de modo que o Poder Judiciario néo interferird no exercicio da fungéo tipica do Legislativo, mas assegurara o respeito a Constituicdo
Federal.

Resposta #002519

Por: crislaine gomes ibiapina 11 de Fevereiro de 2017 as 16:33

A classificagcdo do momento em que se da o controle de constitucionalidade é a seguinte: controle prévio ou preventivo como o nome ja supde esse controle
é realizado durante o processo de formagéo do ato normativo podendo ser exercido pelo Poder Executivo, Legislativo e Judiciério.

O controle preventivo realizado pelo Poder Judiciario é realizado por meio de mandado de seguranga impetrado exclusivamente por Parlamentar nas
hipoteses de : PEC manisfesttamente ofensiva a clausula pétrea e a projeto de lei ou PEC em cuja tramitacéo se verifique ofensa a clausula constiucional
que disciplinasse o correspondente processo legislativo.

Com essa limitagdo o STF restringiu o controle preventivo apenas para as hipoteses mencionadas para analise ao devido processo legal ndo se admitindo
discussdo da materia, buscando resguaradar a regularidade do processo sob pena de violar a separacéo dos poderes.

Ja o momento de controle repressivo € aquele realizado sobre a lei e ndo mais sobre o projeto de lei. Esse controle € realizado em regra pelo Poder
Judiciario e excepcionalmente pelos Poderes Executivo e Legislativo.

Correcgéo #001200

Por: Aline Fleury Barreto 6 de Marco de 2017 as 17:50

A candidata deve se atentar a estrutura textual demandada pelo enunciado, no caso uma dissertagdo. O texto carece introdugéo e concluséo.
Nao explica o controle repressivo, nem o diferencia do controle preventivo.

O controle repressivo de constitucionalidade é funcéo tipica do Poder Judiciario, que obedece ao sistema jurisdicional misto. Desta forma, qualquer juizo
ou Tribunal do pais pode analisar na via incidental ao objeto do processo, a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo (controle difuso). Esta matéria,
contudo, conquanto objeto principal da agdo e discutida em tese, é reservada a competéncia do Supremo Tribunal Federal conforme o art. 102, I, "a" da
CR/88 (controle concentrado).

Resposta #004515

Por: EDUARDO MARTINS 6 de Agosto de 2018 as 03:47

Diante da nova estrutura do constitucionalismo e devida a forga normativa da constitui¢do,o controle de constitucionalidade pode ser realizado por todos os
poderes da republica,de acordo com as fungdes tipicas de cada poder.Dessa forma,o controle repressivo de constitucionalidade é realizado,em regra,pelo
poder judiciario,sendo o controle preventivo excegéo,a ser realizado em hip6teses excepcionalissimas na hipétese de violagdo de direito subjetivo.

Conforme ressaltado ,0 controle de constitucionalidade tipico é realizado,a posteriori,pelo judiciario no exercicio da jurisdicdo constitucional.lsso significa que
aregra é a lei ou ato normativo ser objeto das ac¢des constitucionais,tanto no controle difuso,qualquer juiz,quanto no controle abstrato,de forma concentrada
em determinados érgaos.

Por outro lado,de forma excepcional,tem-se admitido o controle judicial preventivo,ou seja,anteior & entrada em vigor da lei.Dessa forma ,0 objeto do controle
sera o ato administrativo parlamentar,da mesa da cAmara ou do Senado, que contrariar as normas constitucionais relativas ao processo legislativo.Na
hipétese,o STF s6 admite o controle por via incidental,pois s6 é cabivel no processo objetivo a impugnacéo de lei e atos normativos.



Além da exigibilidade da via incidental como requisito pra o controle preventivo,0 STF sé admite a agdo por mandado de seguranga ,na hipétese de expressa
violagé@o a direito subjetivo do parlamentar a um processo legislativo constitucional,sendo coautora do abuso do poder a mesa da camara e do
Senado,responsaveis pela expedigdo do ato administrativo.Ademais,exige ainda o STF que parametro constitucional utilizado para controle do processo

legislativo seja as formalidades constitucionais previstas no texto,sendo inviavel o controle sobre a matéria objeto do projeto de lei,que reservada ao controle
repressivo.

Portanto,o controle de constiucionalidade preventivo é excegao,sendo que o controle de constitucionalidade quanto a matéria do projeto de lei sé devera ser
exercido pelo préprio parlamento ou pelo chefe do executivo no momento do veto.
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