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Questao Discursiva 02695

Carlos foi condenado pela pratica de um crime de receptacéo qualificada a pena de 04 anos e 06 meses de recluséo, sendo fixado o regime semiaberto para
inicio do cumprimento de pena. Apds o transito em julgado da decisdo, houve inicio do cumprimento da sangdo penal imposta. Cumprido mais de 1/6 da pena
imposta e preenchidos os demais requisitos, o advogado de Carlos requer, junto ao Juizo de Execugdes Penais, a progressdo para o regime aberto. O
magistrado competente profere decisdo concedendo a progresséo e fixa como condicdo especial o cumprimento de prestacédo de servicos & comunidade, na
forma do Art. 115 da Lei n® 7.210/84. O advogado de Carlos € intimado dessa decisé&o.

Considerando apenas as informagdes apresentadas, responda aos itens a seguir.

A) Qual medida processual devera ser apresentada pelo advogado de Carlos, diferente do habeas corpus, para questionar a deciséo do magistrado?

B) Qual fundamento devera ser apresentado pelo advogado de Carlos para combater a deciséo do magistrado?
Resposta #002822

Por: amafi 24 de Maio de 2017 as 15:13

A) Qual medida processual devera ser apresentada pelo advogado de Carlos, diferente do habeas corpus, para questionar a decisdo do magistrado?

Em face do apenado estar gozando de regime mais benéfico, afasta-se a imposicéo de Habeas Corpus, com fulcro no art. 647 do CPP. Para que a decisdo
do juiz seja modificada em definitivo impetra-se com suas raz8es o agravo de execugao fulcrado no art. 197 da LEP, no quinquidio legal e enderecado ao
Juiz da execucgéo penal. Caso descumprida condig¢&o ilegal e excessiva pelo apenado, e ordem sobrevenha ordem de revogacgéo do regime para 0 mais
gravoso, em face da falta de efeito suspensivo do agravo, caberd Habeas Corpus, para debelar a coagéo ilegal.

B) Qual fundamento devera ser apresentado pelo advogado de Carlos para combater a decisédo do magistrado?

O advogado pode fundamentar o agravo de execugao para o regime aberto de cumprimento de pena, como estampado no art. 112 da LEP, podendo o juiz
estipular as exigéncias do art. 115 da LEP, e impor exigéncias adicionais e inominadas desde de que de forma motivada e proporcional, conforme caput do
mesmo artigo. Entretanto, para evitar bis in idem a Sumula 493 do STJ obsta que a nova condigdo seja pena substitutiva, pois ndo ha previséo legal para
esta deciséo.

Resposta #004645

Por: AlanRMC 24 de Setembro de 2018 as 15:43

a) A medida cabivel a ser apresentada pelo advogado de Carlos, para questionar a decisdo do magistrado é o recurso de Agravo em Execugédo, com
fundamento no artigo 197 da Lei de Execug6es Penais, no prazo de 5 dias, conforme simula 700 do Supremo Tribunal Federal e artigo 586 do Cédigo de
Processo Penal.

b) O magistrado ndo poderia ter fixado o cumprimento de prestacéo de servigos a comunidade como condi¢&o especial para conceder a progresséo para o
regime aberto.

Tal condicéo geraria bis in idem, pois dessa maneira estaria aplicando uma nova pena para 0 mesmo crime.

A vedacado do cumprimento de prestacéo de servicos & comunidade como condigio especial para a progresséo para o regime aberto é estabelecida na
sumula 493 do Superior Tribunal de Justica.
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