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Questao Discursiva 02694

Sabendo que Vanessa, uma vizinha com quem nunca tinha conversado, praticava diversos furtos no bairro em que morava, Jodo resolve convida-la para juntos
subtrairem R$ 1.000,00 de um cartério do Tribunal de Justica, ndo contando para ela, contudo, que era funcionario publico e nem que exercia suas fun¢des
nesse cartério. Praticam, entdo, o delito, e Vanessa fica surpresa com a facilidade que tiveram para chegar ao cofre do cartério. Descoberto o fato pelas
cameras de seguranga, sdo os dois agentes denunciados, em 10 de marco de 2015, pela pratica do crime de peculato. Jodo foi notificado e citado
pessoalmente, enquanto Vanessa foi notificada e citada por edital, pois néo foi localizada em sua residéncia.

A familia de Vanessa constituiu advogado e o processo prosseguiu, mas dele a ré ndo tomou conhecimento. Foi decretada a revelia de Vanessa, que ndo
compareceu aos atos processuais. Ao final, os acusados foram condenados pela pratica do crime previsto no Art. 312 do Cdédigo Penal a pena de 02 anos de
reclusdo. Ocorre que, na verdade, Vanessa estava presa naquela mesma Comarca, desde 05 de margo de 2015, em razé@o de prisdo preventiva decretada em
outros dois processos.

Ao ser intimada da sentenca, ela procura vocé na condigdo de advogado(a). Considerando a hipétese narrada, responda aos itens a seguir.

A) Qual argumento de direito processual poderia ser apresentado em favor de Vanessa em sede de apelacdo? Justifique.

B) No mérito, foi Vanessa corretamente condenada pela pratica do crime de peculato? Justifique.
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A) Qual argumento de direito processual poderia ser apresentado em favor de Vanessa em sede de apelagdo? Justifique.

Estando presa a acusada deveria ser citada pessoalmente na forma do art. 360 do CPP, devendo ser tomada como inexistente conforme Simula 351 do
STF. Trata-se de nulidade insanéavel que o acusado nédo deu causa, art. 564, Ill “e' do CPP.

B) No mérito, foi Vanessa corretamente condenada pela préatica do crime de peculato? Justifique.

N&o se imputar a Vanessa o crime de peculato, respondendo somente por furto. Sine culpa sine crime, a condig¢éo de funcionério publico do coautor néo se
inseriu na esfera de voluntariedade e consciéncia do acusado, antes do inicio da empreitada criminosa. Se depois, temos post factum impunivel, pois o crime
ja se consumou. Insta a aplicacéo do Art.18, & Unico do CP, onde o elemento subjetivo do tipo deve ser tomado por dolo ou por culpa, para que a conduta
seja criminosa.

No mesmo sentido, as circunstancia elementar de funcionario publico, elementar do crime de peculato, de carater pessoal, ndo se comunicou a Vanessa,
incidindo portanto a regra do art. 30 do CP, sendo atipica sua conduta em relagéo ao peculato, mas sobrevive a imputagédo por furto.
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