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Questao Discursiva 00202

No dia 06/07/2010, Jdlia, nascida em 06/04/1991, aproveitando-se de um momento de distragdo de Ricardo, subtraiu-lhe a carteira. Ap6s recebimento da
denudncia, em 11/08/2011, e regular processamento do feito, Julia foi condenada a uma pena privativa de liberdade de 01 ano de reclusdo, em sentenca
publicada em 08/10/2014. Nem o Ministério Publico nem a defesa de Julia interpuseram recurso, tendo o feito transitado em julgado em 22/10/2014.

Sobre esses fatos, responda aos itens a seguir.

A) Diante do transito em julgado, qual a tese defensiva a ser alegada em favor de Julia para impedir o cumprimento da pena?

B) Quais as consequéncias do acolhimento da tese defensiva?

O examinando deve fundamentar suas respostas. A mera citagdo do dispositivo legal ndo confere pontuacéo.

Resposta #001469

Por: caroline 31 de Maio de 2016 as 23:20

(a) Diante dos fatos narrados, cumpre indicar que a tese defensiva alegada em favor de Jilia sera a do reconhecimento da extingéo da punibilidade pela
prescri¢éo retroativa (art. 110, §1° do CP).

Na prescrigao retroativa dever-se-a considerar a pena aplicada na sentenga e ndo mais a pena maxima em abstrato para o tipo penal. Considerando que a
pena aplicada foi de 1 ano de recluséo, disp&e o art. 109, V do CP que o prazo prescricional seria de 4 anos.

Ocorre que, no caso analisado, o prazo prescricional devera ser reduzido & metade, pois a ré era, ao tempo do crime (06/07/2010) menor de 21 anos,
conforme instrui o art. 115 do CP.

Por conseguinte, o prazo prescricional a ser considerado é de 2 anos.

Ao analisar os termos a quo e ad quem, verifica-se que tal lapso temporal foi ultrapassado, pois o recebimento da denudncia (termo inicial da prescri¢do, de
acordo com o art. 110, §1° do CP), ocorreu em 11/08/2011, tendo o termo final (sentenga penal condenatéria) ocorrido em 08/10/2014.

Pelo exposto, como o prazo entre o intervalo indicado na legisla¢&o é superior & 3 anos, e o prazo prescricional é de 2 anos, conforme justificado acima (arts.
110, §1°; 109, V e 115, todos do CP), ha que se reconhecer a ocorréncia de prescri¢ao retroativa, com a consequente extingdo da punibilidade da ré.

(b) Caso a tese defensiva seja acolhida, com o reconhecimento da prescrigdo retroativa, devera haver a declaragéo de extingéo da punibilidade (art. 107, IV
do CP). E, considerando que, apesar de ter sentenga condenatéria, com o reconhecimento da referida modalidade de prescri¢do, ha impedimento de
formacéo do titulo executivo judicial, todos os efeitos relativos ao reconhecimento da prescri¢do da pretenséo punitiva se fazem presentes no caso. Sendo
assim, a ré mantém sua primariedade, a sentenga condenatéria proferida neste processo nao podera ser utilizada para justificar aumento de pena com base
em maus antecedentes e a vitima do furto néo teré titulo executivo judicial para executar no juizo civel visando o ressarcimento de seus prejuizos (art. 515,
VI do NCPC).

Resposta #002512

Por: Fran Concursanda 6 de Fevereiro de 2017 as 10:44



Julia, na data do cometimento da infragdo, tinha 19 anos de idade. Conforme dispde o artigo 115 do Codigo Penal (CP), os prazos prescricionais sdo
contados pela metade quando o criminoso era, ao tempo do crime, menor de 21 anos de idade. Quando a pena cominada ao infrator foi igual a 1 ano, a
prescricéo da pretensédo punitiva retroativa ocorrerd em 4 anos (art. 109, V, CP) e, no caso de Julia, ocorrera em 2 anos, conforme ja explicado. A prescri¢céo
da pretensédo punitiva retroativa leva em consideragdo a pena aplicada no caso em concreto, e ndo a pena maxima em abstrato, bem como exige o transito
em julgado para a acusagdo, conforme ocorreu no caso. Assim, como se passaram mais de 3 anos entre o recebimento da denudncia e a sentenga, o crime
esté prescrito, pois 0 prazo prescricional é de 2 anos.

Como consequéncia da prescricdo da pretenséo punitiva retroativa, havera extingéo da punibilidade, conforme artigo 107, 1V, do CP. Isso implica a auséncia
de quaisquer efeitos de reincidéncia, maus antecedentes ou existéncia de titulo executivo no juizo civel, pois houve prescri¢édo antes do transito em julgado
da sentenca condenatdria.

Resposta #002696

Por: amafi 30 de Abril de 2017 as 02:47

Julia, com 19 anos, restou o crime de furto simples do artigo 155 do CP, sendo condenada a 01 anos de recluséo, pena in concreto que faz incidir a regra
preclusiva do artigo 109, V do CP, de 04 anos de precluséo, que na espécie é tomada pela metade, pois aplica-se-lha a regra de redugéo de prazo do artigo
115 do CP, que é 02 anos.

Incide assim a Preclusdo da Pretensédo Punitiva Intercorrente, tomada a pena imputada ao agente, haja vista que do tempo da denuncia a ao transito e
julgado da defesa para acusagéo, regra do art 110, &1 do CP. Assim da data da denlncia 11/08/2011, até a data da definitividade da sentenga para
acusacdo 22/10/2014, STF 146, passaram-se mais de dois anos, incidindo a PPI, afastando a punibilidade de Julia.

Extinta a punibilidade do agente, na forma do Art. 107, IV do CP, Julia restabelece seu status quo libertatis anterior a dendncia, exceto se houver crime
conexo conforme previsto no artigo 108 CP.
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